Lfd.Nr. 5/ 2021

Verhandlungsschrift

Uber die offentliche Sitzungdes GEMEINDERATES der Gemeinde Desselbrunn am
13. Dezember 2021, Tagungsort: Turnsaal der Volksschule Desselbrunn

Anwesende:

01. Bgm. Hochleitner Michael
02. Vize-Bgm. Hithmair Margareta
03. GV. Gruber Rudolf

04. GR. Kapsamer Jirgen

05. GR. Loderbauer Renate
06. GR. Fottinger Alfred

07. GR. Miiller-Kreuzer August
08. GR. Pabst Ursula

09. GR. Pamminger Johann
10. GR. Gruber Michael

11. Vize-Bgm. Kreuzer Manuel
12. GV. Grafinger Dieter

13. GR. Hochreiter Heidelinde
14. GR. Strasser Manfred

15. GR. Kreuzer Simone

16. GR. Messics Roland

17. GR. Schobesberger Franz
18. GR. Steininger Thomas

Ersatzmitglieder
19. Ers.-GR. Enichlmayr Christoph

Es fehlen, entschuldigt: GR. Thaller Richard, Ers.-GR. Asamer Johannes

Die Leiterin des Gemeindeamtes: AL. Miller-Kreutzer Katharina
Fachkundige Personen (§ 66 Abs. 2 06. GemO. 1990) : ------

Die Schriftfiihrerin (§ 54 Abs. 2 00. GemO. 1990): VB. Maria Lederer

Es sind Besucher bei der Gemeinderatssitzung anwesend.
Die Vorsitzende eroffnet um 19.30 Uhr die Sitzung und stellt fest, dass
a) die Sitzung von ihm — dem Biirgermeister — einberufen wurde;

b) die Verstandigung hierzu gemaR den vorliegenden Zustellnachweisen an alle Mitglieder
zeitgerecht schriftlich am 6. Dezember 2021 unter Bekanntgabe der Tagesordnung erfolgt
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ist; die Terminfestsetzung erfolgte bereits im Sitzungsplan, daher war keine nachweisliche
Zustellung erforderlich;

c) die Abhaltung der Sitzung durch Anschlag an der Amtstafel am gleichen Tag 6ffentlich
kundgemacht wurde;

d) die Beschlussfahigkeit gegeben ist;

e) dass die Verhandlungsschrift (iber die letzten beiden Sitzungen 21. September 2021 und
10. November 2021 bis zur heutigen Sitzung wahrend der Amtsstunden im Gemeindeamt
zur Einsicht aufgelegen sind, wahrend der Sitzung zur Einsicht noch aufliegen und gegen
diese Verhandlungsschriften bis zum Sitzungsende Einwendungen eingebracht werden
kénnen.

Sodann gibt der Vorsitzende noch folgende Mitteilung:
Bgm. Hochleitner nimmt die Angelobung der Mitglieder, welche bisher noch nicht angelobt
wurden, vor:

Ers.-GR. Baumann-Baldinger Christoph
Ers.-GR. Stiegler Anton

Ers.-GR. Steinbock Regina

Ers.-GR. Liponik Stefan

Ers.-GR. Hofmann Marvin

Ers.-GR. Steinbdck Thomas

Ers.-GR. Steinbdck Andrea

Ers.-GR. Enichlmayr Christoph

Sie geloben die Bundesverfassung, die Landesverfassung, sowie alle Ubrigen Gesetze,
Verordnungen der Republik Osterreich und des Landes OO gewissenhaft zu beachten, ihre
Aufgabe unparteiisch und uneigennitzig zu erfillen, das Amtsgeheimnis zu wahren, das Wohl
der Gemeinde mit bestem Wissen und Gewissen zu férdern.

Tagesordnung, Beratungsverlauf und Beschliisse:

Tagesordnung:

1. Bericht des Blirgermeisters

2. 2. Nachtragsvoranschlag 2021 inkl. MEFP 21-25 (BE. Bgm. Hochleitner)

3. Voranschlag 2022 mit Steuern- und Gebihrensdtzen — Festsetzung einschlielich
Dienstpostenplan und Kassenkreditrahmen inkl. MEFP 22-26 (BE. Bgm. Hochleitner)
Kassenkredit 2022 — Vergabe (BE. Bgm. Hochleitner)

Prifungsbericht zum 1. Nachtragsvoranschlag 2021 (BE. GR Schobesberger)

FLWP-Anderung (BE. GR. Messics)

Forderung Musikverein Desselbrunn (BE. Bgm. Hochleitner)

Wegeerhaltungsverband - Beschlussfassung neue Satzung (BE. GR. Pamminger)
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Kooperationsvereinbarung Krabbelstube Ristorf/Desselbrunn (BE. Vize-Bgm. Hiithmair)
10. Loschwasserbehilter Heidegger-Kastenhuber, Viecht — Vereinbarung (BE. GR. Féttinger)
11. Erhohung Freizeitwohnungspauschale ab 2022 (BE. Bgm. Hochleitner)

12. Allfalliges



1. Tagesordnungspunkt: Bericht des Blirgermeisters

Bgm. Hochleitner berichtet, dass

e die 00. Gemeindeordnung seitens des Landes OO nicht mehr in gedruckter Form fiir
die neuen Gemeinderate zur Verfligung gestellt wird. Diese kann jedoch online
abgerufen werden.

e ein Schreiben von Ministerin Etstadler vorliegt; es werden Europa Gemeinderate
gesucht. Desselbrunn hatte bisher noch nie Europa Gemeinderate nominiert.

Sollte Interesse bestehen bitte melden.

e ein Schreiben der Statistik Austria 2021 eingelangt ist. Im Jahr 2021 wird eine
Volkszahlung durchgefiihrt. Stichtag ist der 31.0Oktober 2021. Im November sind
bereits Umfragen durchgefihrt worden und im Juni 2022 werden nochmals
stichprobenartige Uberpriifungen, ob die Hauptwohnsitze tatsichlich besten gemacht.

e am4.Janner 2022 die Blutspendeaktion im Kindercampus durchgefiihrt wird.

e eine Kinderimpfaktion gegen das Coronavirus in der Varena durchgefiihrt wird.

e Frau Vize-Bgm. Hlthmair, nun als eine von zwei Landwirtschaftskammerratinnen im
Bezirk Vocklabruck in der Landwirtschaftskammer vertreten ist. Viel Erfolg und Kraft
flr die Arbeit und Gratulation zu diesem Amt.

2. Tagesordnungspunkt: 2. Nachtragsvoranschlag 2021 inkl. MEFP  21-25
(BE. Bgm. Hochleitner)

a) Bericht Nachtragsvoranschlag 2021
AL Miiller-Kreutzer erldutert den Bericht des 2. Nachtragsvoranschlages 2021 anhand der
vorliegenden Unterlagen, welche bereits im Vorfeld an alle Gemeinderdte Ubermittelt
wurden.

Bgm. Hochleitner stellt den Antrag an den Gemeinderat, dieser moge den
Nachtragsvoranschlag 2021 inkl. Festsetzung der Steuern- und Gebiihrensatze einschlieBlich
Dienstpostenplan und Kassenkreditrahmen, wie soeben vorgetragen, zur Kenntnis nehmen
und beschlieBen.

Nachdem es keine Wortmeldungen gibt, lasst Bgm. Hochleitner liber den von ihm gestellten
Antrag abstimmen.

Abstimmung: einstimmig (mittels Handzeichen)

b) MEFP 21-25
AL Miiller-Kreutzer erlautert den Bericht des 2. Nachtragsvoranschlages 2021 anhand der
vorliegenden Unterlagen, welche bereits im Vorfeld an alle Gemeinderdte lbermittelt
wurden.



Bgm. Hochleitner stellt den Antrag an den Gemeinderat, dieser mége den Nachtrag zum
Mittelfristigen Ergebnis- und Finanzierungshaushalt 2021-25 inkl. dazugehdriger
Prioritatenreihung, wie soeben vorgetragen, zur Kenntnis nehmen und beschlieRen.

Nachdem es keine Wortmeldungen gibt, lasst Bgm. Hochleitner iiber den von ihm gestellten
Antrag abstimmen.

Abstimmung: einstimmig (mittels Handzeichen)
3. Tagesordnungspunkt: Voranschlag 2022 mit Steuern- und Gebiihrensatzen -
Festsetzung einschlie3lich Dienstpostenplan und

Kassenkreditrahmen inkl. MEFP 22-26 (BE. Bgm. Hochleitner)

a) Voranschlag 2022 mit Steuern- und Gebiihrensitzen — Festsetzung einschlieBlich
Dienstpostenplan und Kassenkreditrahmen

AL Mller-Kreutzer erstattet Bericht tiber den Voranschlag 2022 mit Festsetzung der Steuern-
und Gebihrensatze, einschlielich Dienstpostenplan und Kassenkreditrahmen inkl. MEFP 22-
26 anhand der vorliegenden Unterlagen, welche bereits im Vorfeld an alle Gemeinderate
Ubermittelt wurden.

GV. Grafinger erklart, dass er sich durch die Veranderung des Buchhaltungssystems der
Gemeinden (VRV 2015) eine leichtere Lesbarkeit bzw. Verstandlichkeit der Voranschlage etc.
erwartet hat. Leider ist das nicht der Fall. Das System entspricht weiterhin nicht der doppelten
Buchhaltung.

Insbesondere fiir die neuen Gemeinderate erklart er das ehemalige Buchhaltungssystem der
Kameralistik in groben Ziigen, die Ricklagenbildung bzw. Verwendung und den
Kassenkredit(rahmen).

Bei der diesjahrigen Voranschlagserstellung hat es ein Problem gegeben, welches eine
entsprechende Vorbereitung der Fraktionssitzung erschwert. Bei er
Gemeindevorstandssitzung am 2. Dezember 2021 wurde ein fehlerhafter
Voranschlagsentwurf vorgelegt — die Ricklagenentwicklung stellte sich im ersten Entwurf
wesentlich besser dar. Zwischen Gemeindevorstands- und Gemeinderatssitzung wurde dann
ein Uberarbeiteter Entwurf, welcher heute zur Beschlussfassung vorliegt, gemailt — darin sind
zum 31. Dezember 2022 lediglich noch 77.000,00 EUR allgemeine Haushaltsriicklage
ausgewiesen. Die Aufwendung der Riicklagen erfolgt im Voranschlag 2022 seiner Meinung
nach in zu hohem Ausmald — dariiber hatte er gerne im Vorfeld diskutiert. Positiv merkt er die
Entwicklung des Schuldenstandes an (fir Kanal, Raika-Ankauf, Kindercampus). Nachdem sich
die Ertragsanteile nach dem Hauptwohnsitz richtet soll weiterhin daran gearbeitet werden die
Einwohnerzahl zu steigern. Die finanziellen Belastungen sind aus dem Voranschlag 2022 inkl.
MEFP 22-26 klar ersichtlich, wir brauchen die héheren Einnahmen aus Ertragsanteilen usw.



um die Ausgaben entsprechend finanzieren zu kénnen, vor allem in den hinteren MEFP-Jahren
werden ja sicherlich auch noch derzeit unbekannte Investitionen hinzukommen.

Flr die Zukunft — es darf nicht mehr passieren, dass im Zuge der Vorberatung ein fehlerhafter
Voranschlagsentwurf diskutiert wird.

Bgm. Hochleitner dankt GV. Grafinger fir die Ausfihrungen und gibt ihm Recht, dass es eine
suboptimale Situation war, dass der Voranschlagsentwurf zu diesem Zeitpunkt fehlerhaft
vorlag. Leider wurde der Fehler erst nach der Sitzung entdeckt, worliber jedoch alle Fraktionen
umgehend informiert wurden. Es steht der Gemeinde auch nach Beschluss des Voranschlages
noch frei geplante Projekte nicht umzusetzen. Im nachsten Jahr wird die Vorberatung zur
Gemeinderatssitzung erst zu einem Zeitpunkt anberaumt an welchem der endgliltige Entwurf
vorliegt. In den vergangenen Jahren wurden sehr kostenintensive Vorhaben umgesetzt, dass
hat sich natlrlich in der Ricklagenentwicklung abgezeichnet.

AL Miiller-Kreutzer merkt zum angesprochenen MEFP an, dass aktuell diverse Vorhaben
lediglich mit einem ,Erinnerungshunderter” ausgewiesen sind, da die tatsachlichen Kosten
noch unbekannt sind.

GV. Grafinger zeigt nochmals auf, dass die Gemeinde laut MEFP Uber ein sinkendes Budget
verfligt. Der Zusammenhang zwischen dem sinkenden Budget in den nachsten Jahren und
dem Rickgang der Riicklagen mahnt zur Vorsicht.

Bgm. Hochleitner stellt den Antrag an den Gemeinderat, dieser mége den Voranschlag 2022
inkl. Festsetzung der Steuern- und Gebiihrensatze einschlieBlich Dienstpostenplan und
Kassenkreditrahmen, wie soeben vorgetragen, zur Kenntnis nehmen und beschliel3en.

Bgm. Hochleitner lasst iiber den von ihm gestellten Antrag abstimmen.

Abstimmung: einstimmig (mittels Handzeichen)

b) MEFP 22-26

AL Miiller-Kreutzer erstattet Bericht Giber den Voranschlag 2022 mit Festsetzung der Steuern-
und Gebihrensatze, einschliefllich Dienstpostenplan und Kassenkreditrahmen inkl. MEFP 22-
26 anhand der vorliegenden Unterlagen, welche bereits im Vorfeld an alle Gemeinderate
Ubermittelt wurden.

GV. Grafinger fragt, ob hier der Zebrastreifen auf der Viechter-Gemeindestralle — Ortschaft
Desselbrunn — bereits inkludiert, AL Muller-Kreutzer bejaht diese Frage.

Bgm Hochleitner erwdhnt, dass zusatzlich zum budgetierten Betrag Kosten flir zwei
StraBenlaternen hinzukommen werden. Das war zum Zeitpunkt der Budgeterstellung noch
unbekannt.



Bgm. Hochleitner stellt den Antrag an den Gemeinderat, dieser moge den Mittelfristigen
Ergebnis- und Finanzierungsplan 2022-26 inkl. dazugehériger Prioritatenreihung, wie
soeben vorgetragen, zur Kenntnis nehmen und beschlieBen.

Bgm. Hochleitner ldsst iiber den von ihm gestellten Antrag abstimmen.
Abstimmung: einstimmig (mittels Handzeichen)

4. Tagesordnungspunkt: Kassenkredit 2022 — Vergabe (BE. Bgm. Hochleitner)

Bgm. Hochleitner berichtet, dass 3 Angebote Uber den Kassenkredit 2022 vorliegen, welche
allen Gemeinderaten im Vorfeld Ubermittelt wurden. Ausgeschrieben wurde ein
Kassenkrediet in Héhe von 400.000,00 EUR. Die Angebote der Sparkasse 00, Oberbank und
Raiffeisenbank werden entsprechend erértert, von der Raiffeisenbank wurde zusatzlich ei
Girokontorahmen in der Hohe von 70.000,00 EUR angeboten. Als Bestbieter geht die
Allgemeine Sparkasse OO Bank hervor (sh. Beilage).

Bgm. Hochleitner stellt den Antrag den Kassenkredit an die Allgemeine Sparkasse 00
Bankaktiengesellschaft in der H6he von 400.000,00 EUR zu einem Zinssatz von 0,09 % p.a.,
12-Monats-Euribor zu vergeben. Weiters wird die Vergabe des Giro-Kontorahmens in der
Hoéhe von 70.000,00 EUR zu einem Zinssatz von 0,45 % p.a., 3-Monats-Euribor an die
Raiffeisenbank Region Schwanenstadt eGen beantragt.

Nachdem es keine Wortmeldungen gibt, lasst Bgm. Hochleitner iiber den von ihm gestellten
Antrag abstimmen.

Abstimmung: einstimmig (mittels Handzeichen)
5. Tagesordnungspunkt: Priifungsbericht zum 1. Nachtragsvoranschlag 2021 (BE. GR.
Schobesberger)

GR. Schobesberger bringt den Prifbericht zum 1. Nachtragsvoranschlag 2021 vollinhaltlich zur
Verlesung.

GR Schobesberger stellt den Antrag an den Gemeinderat, den Priifbericht der
Bezirkshauptmannschaft Vocklabruck zum 1. Nachtragsvoranschlag 2021, wie vollinhaltlich

verlesen, zur Kenntnis zu nehmen und zu beschlieRen.

Nachdem es keine Wortmeldungen gibt, ldsst Bgm. Hochleitner {iber den von GR.
Schobesberger gestellten Antrag abstimmen.

Abstimmung: einstimmig (mittels Handzeichen)



6. Tagesordnungspunkt: FLWP-Anderung (BE. GR. Messics)

GR. Messics erstattet Bericht (iber die FLWP-Anderungen anhand der vorliegenden
Unterlagen, welche bereits im Vorfeld an alle Gemeinderate Gibermittelt wurden (sh. Beilage).

a) Anderung Nr. 20 — 2021 des FLWP Nr. 3 von Herrn Reiter Anton (Sicking)

GR. Messic berichtet, dass in der Sitzung des Gemeinderates vom 22. Juni 2021 bzw. deren
Fortsetzung am 1. Juli 2021, wurde der Grundsatzbeschluss zur Einleitung des
Stellungnahmeverfahrens betreffend die Anderung des Flichenwidmungsplanes, bestehend
aus Anderung Nr. 20 des Flichenwidmungsteiles Nr. 3, einer Teilfliche des Grundstiickes 713,
KG Desselbrunn, im AusmaR von ca. 950 m? von ,Bauland-Dorfgebiet” in ,Griinland-
Landwirtschaft” und der Anderung des OEK’s, gefasst.

Im Zuge des Stellungnahmeverfahrens gemaR § 36 Abs. 4 in Verbindung mit § 33 Abs. 2 des
06. Raumordnungsgesetztes 1994, LGBI. Nr. 114/1993 idgF., wurden nachstehende
Stellungnahmen eingebracht:

1. Stellungnahme des Amtes der 06. Landesregierung, Direktion fiir Landesplanung,
wirtschaftliche und landliche Entwicklung, Abteilung Raumordnung, mit Datum vom
17.09.2021:

Zur Vermeidung von Nutzungskonflikten mit angrenzenden aktiven
landwirtschaftlichen Nutzungen soll der als , Bauland-Dorfgebiet” gewidmete Teil
der Parzelle Nr. 713 (KG Desselbrunn), im AusmaB von 953 m?, in ,Griinland-
Landwirtschaft” riickgewidmet und auch das OEK entsprechend abgeidndert werden.

Im Sinne der Begriindung der Gemeinde und des Planverfassers kann aus
raumordnungsfachlicher Sicht die ggst. Planung zur Kenntnis genommen werden.

2. Stellungnahme des Ortsplaners Dipl.-Ing. Roland Attwenger, mit Datum vom
26.08.2021:
Im Funktionsplan, als Teil des Ortlichen Entwicklungskonzepts Nr 2/2017, ist im
Bereich der bestehenden Baulandwidmung eine ,Dérfliche Siedlungsfunktion”
ausgewiesen.
Da die RiickwidmungsmaBnahme, zur Vermeidung von eventuellen zukiinftigen
Nutzungskonflikten, dauerhaft erfolgen soll, ist eine entsprechende Riicknahme der
,Dorfliche Siedlungsfunktion“ auch im Ortlichen Entwicklungskonzept erforderlich.
Im Zuge der Anderung Nr 2.04 des Ortlichen Entwicklungskonzepts (= Teil B des
Flachenwidmungsplans der Gemeinde Desselbrunn) wird die ,Dorfliche
Siedlungsfunktion” in flachengleicher Ausformung zur gegenstdndlichen
Flachenwidmungsteilinderung riickgenommen und durch die Festlegung
,Landwirtschaftliche Funktion” ersetzt. Die gegenstandliche
Flichenwidmungsteilinderung erfolgt somit in Ubereinstimmung mit den
Festlegungen der Anderung Nr 4 des Ortlichen Entwicklungskonzepts.

Da die gegenstandliche RickwidmungsmalRnahme der Vermeidung von
Nutzungskonflikten in einem landwirtschaftlich gepragten Randbereich der
Ortschaft Sicking dient, und durch die zugehdrige Anderung des Ortlichen
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Entwicklungskonzepts sichergestellt werden soll, dass diese Riickwidmung dauerhaft
erfolgt, kann den gegenstindlichen Anderungen des Flichenwidmungsteils und des
Ortlichen Entwicklungskonzepts aus Sicht der Ortsplanung —im Sinne des § 2 Abs 1Z
5 00 ROG 1994 idgF (,,...Sicherung oder Verbesserung der riiumlichen Voraussetzung
fiir eine existenz- und leistungsféihige Land- und Forstwirtschaft...“) — zugestimmt
werden.

3. Stellungnahme STROM der Netz Oberosterreich GmbH, mit Datum vom 16.09.2021:
Gegen die oben angefiihrte Anderung erhebt die Netz Oberdsterreich GmbH keinen
Einwand.

4. Stellungnahme GAS der Netz Oberdsterreich GmbH, mit Datum vom 24.09.2021:
Gegen die oben angefiihrte Anderung erhebt die Netz Oberdsterreich GmbH im
Namen der Energie AG Oberésterreich sowie in eigenem Namen keinen Einwand.

5. Stellungnahme der RAG Austria AG, mit Datum vom 27.09.2021:
Wir beziehen uns auf lhre Verstandigung vom 14. September 2021 und teilen lhnen
mit, dass wir gegen eine Anderung des Funktionsplanes Nr. 2 — Anderung Nr. 4 sowie
des Flichenwidmungsplans Nr. 3 — Anderung Nr. 20 betreffend Grundstiick Nr. 713,
KG Desselbrunn keinen Einwand erheben.

6. Stellungnahme der A1, mit Datum vom 20.09.2021:
Seitens der A1 TA AG wird der Flichenwidmungsplan Nr. 3, Anderung Nr. 24
,Ortschaft — Viecht“ und Anderung Nr. 20 (FUNKTIONSPLAN Nr. 2, Anderung Nr. 4)
,Ortschaft — Sicking” von der Gemeinde Desselbrunn zur Kenntnis genommen. Bitte
zeitnah bevor bauliche Tatigkeiten beginnen muss vom Bauherrn bzw. der Baufirma
eine Einbautenerhebung bei A1 TA AG angefordert werden. Ansonsten besteht
gegen das Vorhaben kein Einwand.

Der Inhalt der eingegangenen Stellungnahmen wurden auszugsweise zitiert — samtliche
Stellungnahmen liegen zur Einsichtnahme auf und werden auf Wunsch vollinhaltlich
vorgelesen.

Das Planauflageverfahren gemall § 33 Abs. 3 und 4 ist nicht erforderlich, wenn die von der
Plananderung Betroffenen vor der Beschlussfassung nachweislich verstandigt oder angehort
werden.

Die Grundeigentiimer sowie die angrenzenden Nachbarn wurden mit Verstiandigung vom
14. September 2021 nachweislich iber die Plananderung informiert. Gleichzeitig wurde die
Moglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme bis langstens 16. November 2021 eingerdumt.
Innerhalb dieser Frist wurden keine Stellungnahmen abgegeben.

Eine Planauflage war somit nicht erforderlich.

Nach Beschlussfassung durch den Gemeinderat wird der Flachenwidmungsplan der 06.
Landesregierung als Aufsichtsbehdrde zur Genehmigung vorgelegt werden.



Der Gemeinderat moge den Beschluss der Anderung des Flichenwidmungsplanes, bestehend aus
Anderung Nr. 20 des Flichenwidmungsteiles Nr. 3 und Anderung Nr. 4 des Ortlichen
Entwicklungskonzeptes Nr. 2 - Umwidmung einer Teilfliche des Grundstiickes 713, KG Desselbrunn,
im AusmaR von 953 m? von ,,Bauland-Dorfgebiet” in ,,Griinland-Landwirtschaft” und der Anderung
des ortlichen Entwicklungskonzepts, wie soeben besprochen, fassen.

Bgm. Hochleitner weist darauf hin, dass dies noch vom vorherigen Gemeinderat in die Wege
geleitet wurde und die Stellungnahmen dazu durchaus positiv waren.

Nachdem es keine Wortmeldungen gibt, lasst Bgm. Hochleitner iiber den von GR. Messics
gestellten Antrag abstimmen.

Abstimmung: einstimmig (mittels Handzeichen)

b) Anderung Nr. 24 — 2021 des FLWP Nr. 3 von Herrn Meitzenitsch Manfred und
Birgit

GR. Messics berichtet, dass in der Sitzung des Gemeinderates vom 22. Juni 2021 bzw. deren
Fortsetzung am 1. Juli 2021, wurde der Grundsatzbeschluss zur Einleitung des
Stellungnahmeverfahrens betreffend die Anderung des Flichenwidmungsplanes Nr. 24 des
Flachenwidmungsteiles Nr. 3, des Grundstiickes 2602/4, KG Windern, im AusmaR von ca. 200
m? von ,,Grinland-Landwirtschaft” in ,,Bauland-Dorfgebiet”, gefasst.

Im Zuge des Stellungnahmeverfahrens gemal} § 36 Abs. 4 in Verbindung mit § 33 Abs. 2 des
06. Raumordnungsgesetztes 1994, LGBI. Nr. 114/1993 idgF., wurden nachstehende
Stellungnahmen eingebracht:

1. Stellungnahme des Amtes der 06. Landesregierung, Direktion fiir Landesplanung,
wirtschaftliche und landliche Entwicklung, Abteilung Raumordnung, mit Datum vom
17.09.2021.:

Mit der vorliegenden Planung soll eine ca. 206 m? groRe Teilfliche der Parzelle Nr.
2602/4 (KG Windern) von ,Griinland-Landwirtschaft“ in , Bauland-Dorfgebiet”,
teilweise liberlagert mit einer ,Schutz- oder Pufferzone im Bauland SP12:
Hochspannungsfreileitung 30/10 kV — Die Errichtung von oberirdischen Gebduden
und Anlagen, welche den dauerhaft sicheren und ungestorten Betrieb der
Hochspannungsleitungen z.B. aufgrund ihrer Hohe, Ausdehnung, Brandlast,
Nutzungsart, gefihrden konnten, ist unzuldssig. Es ist dazu rechtzeitig vor der
Realisierung von Gebduden und Anlagen die nachweisliche Zustimmung des
Leitungsbetreibers einzuholen“, umgewidmet werden.

Grund ist die geplante Erweiterung eines Bauplatzes zur Errichtung eines
Schwimmbeckens.

Aus raumordnungsfachlicher Sicht kann der ggst. Widmungsianderung nicht
zugestimmt werden, da die Erweiterung eines derzeit schon knapp tber 1.200 m?
groRen Bauplatzes auf kiinftig ca. 1.412 m? nicht mit den Raumordnungszielen und -



grundsdtzen gem. § 2 06. ROG 1994, insbesondere Ab. 1; Zi. 6. “ ...sparsame
Grundinanspruchnahme bei Nutzung jeder Art...“ vereinbar zu sein scheint.

Die Umwidmung ermdglicht die Errichtung fiir das bestehende Hauptgebaude ergdnzender
infrastruktureller Bauwerke und Anlagen zur Deckung des zeitgemalRen Wohnbedarfs.

Aullerdem wirde die Umwidmung einen geradlinigen westlichen Widmungsabschluss bilden.

Aufgrund der Zuordnung zum bestehenden Hauptgebdude und des dann entstehenden
geradlinigen Widmungsabschlusses kann aus Sicht der Gemeinde die Umwidmung noch als
vertretbar, mit den Vorgaben bezliglich sparsamer Grundinanspruchnahme laut § 2 06. ROG
1994, Abs. 1, Z 6, eingestuft werden.

2. Stellungnahme des Ortsplaners Dipl.-Ing. Roland Attwenger, mit Datum vom
26.08.2021:
Im rechtsgiiltigen Funktionsplan, als Teil des Ortlichen Entwicklungskonzepts Nr
2/2017, ist der Baulandwidmungsbestand als ,Dorfliche Siedlungsfunktion”
dargestellt, sonstige Entwicklungsziele fiir den Umwidmungsbereich (zB
Siedlungsgrenzen, Abrundungsbestimmungen odgl) sind nicht enthalten.
Im Legendenteil des Funktionsplans Nr 2/2017 wird — in Ubereinstimmung mit den
Vorgaben der Planzeichenverordnung fiir Flachenwidmungsplane 2016 — festgelegt:
»Wo keine Entwicklungsziele festgelegt sind, sind die bestehenden Baulandgrenzen
als mafistabsgetreue Siedlungsgrenzen zu interpretieren.”
In der Planzeichenverordnung fiir Flachenwidmungsplane 2016 wird bzgl
,malstabsgetreuer Siedlungsgrenzen” begriffshestimmend definiert:
»Diese Siedlungsgrenzen sind mafistabsgetreu zu interpretieren. Kleinrdumige
Erweiterungen ohne zusitzliche Bauplatzschaffung zur Erweiterung bestehender
Objekte bzw zur Errichtung von Garagen und Nebengebdiuden sind zuléissig.“
Weiters wird in den Erliuterungen zum Ortlichen Entwicklungskonzept in der
Planzeichenverordnung fiir Flachenwidmungsplane 2016 ausgefiihrt:
»~Im Zuge der Generalisierung nicht dargestellte funktionsfremde
Widmungsbestinde kénnen im Rahmen der Flichenwidmung geringfiigig erweitert
bzw verdindert werden (Nutzungsabstimmungen). Dies gilt auch fiir geringfiigige
Nutzungsmischungen im Ubergangsbereich unterschiedlicher Funktionen. Dariiber
hinausgehende funktionsfremde Umwidmungen sind nicht zuldissig”.

Aufgrund der GroRe, Ausformung und Lage der geplanten UmwidmungsmaBnahme
wird dadurch kein neuer, zusatzlicher Bauplatz geschaffen, sondern dient diese
ausschlieBBlich der geringfiigigen Erweiterung eines bestehenden Bauplatzes zur
Ermoglichung der Errichtung von das Wohnumfeld des bestehenden Hauptgebaudes
erganzenden infrastrukturellen Bauwerken und Anlagen.

Somit kann die geplante kleinrdumige Baulanderweiterung ohne zusatzliche
Bauplatzschaffung als Nutzungsbestimmung und im Sinne der oben angefiihrten
Bestimmungen der Planzeichenverordnung fiir Flachenwidmungsplane 2016
eingestuft werden und erfolgt daher im Rahmen der Festlegungen des Ortlichen
Entwicklungskonzepts.
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Da die gegenstindliche, kleinrdumige Umwidmungsfliche an zwei Seiten an
bestehende Dorfgebietswidmungsflachen grenzt und lediglich der Errichtung eines
Schwimmbeckens dienen soll — und da kein neuer, zusatzlicher Bauplatz geschaffen
wird —, kann der gegenstindlichen Anderung des Flichenwidmungsteils von Seiten
der Ortsplanung, unter Beriicksichtigung oben genannter Aspekte, zugestimmt
werden.

Stellungnahme STROM der Netz Oberdsterreich GmbH, mit Datum vom 16.09.2021:
Gegen die oben angefiihrte Anderung erhebt die Netz Oberdsterreich GmbH unter
der Bedingung der Einhaltung nachstehender Auflagen keinen Einwand:

1.

Beiderseits der Leitungsachse ist ein Schutzstreifen von 6 m im Flachenwidmungsplan eingetragen,
welcher als Vorbehaltsflache fir die Energieversorgung und die damit verbundene Wahrung der
Versorgungssicherheit dient.

Die Leitungsdaten (Kabel und Freileitungen) fir Ilhre Gemeinde stehen lhnen fiir lhren Raumplaner

in der  Geodaten-Download-Applikation  (https://www.kommunalnet.at/  bzw.

https://portal.lfrz.at/) zur Verfugung. Wir bitten Sie, die Anderung zum alten
Flachenwidmungsplan in den neu uberarbeiteten Flaichenwidmungsplan gemal? § 18 Abs. 7 O6.
Raumordnungsgesetz, aufzunehmen.

Hochspannungsleitungen verfiigen auf Grund ihrer Wichtigkeit und ihres Gefdhrdungspotentials
neben einer privatrechtlichen Dinglichkeit auch tGber 6ffentlich-rechtliche Bewilligung, und wurden
fir den dauernden Bestand errichtet.

Bei Umwidmungen ist auf einen weiteren konfliktfreien Betrieb dieser Hochspannungsleitung
und der (zukiinftigen) Nutzung des betroffenen Grundstiicks zu achten. ErfahrungsgemaR kann
es auf Grund der Bodenabstinde der Leiterseile bei geplanter Bebauung im Schutzstreifen zu
Konflikten kommen. Es wird daher hingewiesen, bereits zu Beginn von Widmungsverfahren diese
wesentliche Einschriankung zu beriicksichtigen.

Gegebenenfalls kdnnte mit einem entsprechenden Ersatzverkabelungsprojekt, bei dem das
Einvernehmen mir allen Beteiligten zu erzielen ist, eine Alternative ausgearbeitet werden.
Innerhalb der angefiihrten Schutzstreifen sind die in den giltigen Vorschriften und Normen
festgelegten Mindestschutzabstande unbedingt zu berlicksichtigen. Weiters ist bei industriellen
und gewerblichen Anlagen auf die Besonderheit des Betriebes (z.B. bei feuer- oder
explosionsgefahrdeten Anlagen) sowie auf den Arbeitsraum von Verladeeinrichtungen, Kranen und
dergleichen zu achten.

Bei Objekten die innerhalb des oben angefiihrten Schutzstreifens unserer Hochspannungsleitung
errichtet werden, ist die Dachkonstruktion bzw. die abschlieRende Gebaudehille des Objektes
mindestens in der Feuerwiderstandsklasse REI 30 bzw. El 30 gemiaR ONORM EN 13501-2
auszufihren.

Erfolgt eine Bebauung oder eine Abanderung der Geldndeoberflache innerhalb des jeweiligen
Schutzstreifens, sind fir eine endglltige Stellungnahme genaue Planunterlagen (Lageplan mit
genauer Situierung der Objekte sowie Baupldane mit Angabe der Bauhdhe und Niveauangabe) zu
Ubermitteln. In diesem Zusammenhang weisen wir ausdriicklich darauf hin, dass die Netz
Oberosterreich GmbH, Netzregion, 4030 Linz, Neubauzeile 99, zu allfdlligen bau- bzw.
gewerbebehordlichen Verhandlungen zu laden ist.

Zusatzlich weisen wir darauf hin, dass eine positive Beurteilung eines geplanten Bauvorhabens im
Ermessen der zustindigen Baubehorde liegt, welche fallweise zusatzliche Gutachten zur
Beurteilung heranzieht.

Falls im Zuge einer Bebauung eines Grundstlickes eine Abanderung unserer Hochspannungsleitung
(z.B. Verlegung oder Verkabelung), erforderlich ist, wird diese nur auf Kosten des Verursachers
(siehe Erlass des Amtes der O6. Landesregierung vom 19.04.1989 zu EnRo-28-1-1989/Ach/Za)
realisiert und bedarf einer Bewilligung der Energierechtsbehérde sowie der Zustimmung aller
beriihrten Grundeigentiimer. Wir ersuchen, rechtzeitig das Einvernehmen mit der Netz
Oberosterreich GmbH herzustellen.

Im Bereich neuer Baugebiete kann die Errichtung von Trafostationen inklusive Anschlussleitungen
bzw. die Verlegung/Verkabelung bestehender Mittelspannungsleitungsanlagen notwendig werden.
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Wir bitten Sie in diesem Fall ebenfalls, rechtzeitig das Einvernehmen mit der Netz Oberdsterreich
GmbH herzustellen.

4. Stellungnahme GAS der Netz Oberdsterreich GmbH, mit Datum vom 30.09.2021:
Gegen die oben angefiihrte Anderung erhebt die Netz Oberdsterreich GmbH im
Namen der Energie AG Oberdsterreich sowie in eigenem Namen keinen Einwand.

5. Stellungnahme der RAG Austria AG, mit Datum vom 27.09.2021:
Wir beziehen uns auf lhre Verstandigung vom 14. September 2021 und teilen lhnen
mit, dass wir gegen eine Anderung des Flichenwidmungsplans Nr. 3 — Anderung Nr.
24 betreffend Grundstiick Nr. 2602/4, KG Windern keinen Einwand erheben.

6. Stellungnahme der A1, mit Datum vom 20.09.2021:
Seitens der A1 TA AG wird der Flichenwidmungsplan Nr. 3, Anderung Nr. 24
,»Ortschaft — Viecht“ und Anderung Nr. 20 (FUNKTIONSPLAN Nr. 2, Anderung Nr. 4)
,»Ortschaft — Sicking” von der Gemeinde Desselbrunn zur Kenntnis genommen. Bitte
zeitnah bevor bauliche Tatigkeiten beginnen muss vom Bauherrn bzw. der Baufirma
eine Einbautenerhebung bei A1 TA AG angefordert werden. Ansonsten besteht
gegen das Vorhaben kein Einwand.

Der Inhalt der eingegangenen Stellungnahmen wurden auszugsweise zitiert — samtliche
Stellungnahmen liegen zur Einsichtnahme auf und werden auf Wunsch vollinhaltlich
vorgelesen.

Das Planauflageverfahren gemall § 33 Abs. 3 und 4 ist nicht erforderlich, wenn die von der
Plananderung Betroffenen vor der Beschlussfassung nachweislich verstandigt oder angehort
werden.

Die Grundeigentiimer sowie die angrenzenden Nachbarn wurden mit Verstandigung vom

14. September 2021 nachweislich Gber die Plandanderung informiert. Gleichzeitig wurde die
Moglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme bis langstens 16. November 2021 eingerdaumt.
Innerhalb dieser Frist wurden keine Stellungnahmen abgegeben.

Eine Planauflage war somit nicht erforderlich.

Nach Beschlussfassung durch den Gemeinderat wird der Flachenwidmungsplan der 0O6.
Landesregierung als Aufsichtsbehorde zur Genehmigung vorgelegt werden.

GV. Grafinger stellt die Frage, ob es eine MindestgrofSe flir Bauplatze gibt.

Frau AL Miller-Kreutzer erklirt, dass dies grundsitzlich 500 m? sind. Jedoch besteht die
Moglichkeit unter bestimmten Voraussetzungen, dass es auch etwas weniger als 500m? sein
kénnen.

GV. Grafinger sagt, dass es im Zuge von Umwidmungen bereits Probleme mit den
GrundsticksgroBen gab.
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GR. Messics erklart, dass darlber bereits VB Neckermann diskutiert wurde. Aufgrund der
erforderlichen sparsamen Baulandnutzung/-entwicklung werden solche Themen die
Gemeinde in Zukunft wohl 6fter beschaftigen.

Bgm. Hochleitner schildert, dass die Gemeinde eine Gegenstellungnahme gemacht hat. Zweck
dieser Umwidmung ist die Errichtung eines Schwimmbades, aktuell ist die Flache Teil des
Gartens. Im Sinne des zeitgemalen Wohnens steht die Gemeinde diesem Antrag positiv
gegenuber.

Im Zuge von Neuwidmungen ist natirlich auf eine sparsame Baulandentwicklung Bedacht zu
nehmen. Wie in diesem Fall wird es aber auch in Zukunft Altfdlle geben wo zu grolRen
Grundsticken Teilflachen dazukommen und gewidmet werden sollen, weil die raumlichen
Gegebenheiten dies erforderlich machen z.B. zur Errichtung eines Schwimmbades.

Der Gemeinderat moge den Beschluss der Anderung Nr. 24 des Flichenwidmungsplanes Nr.
3/2017, betreffend die Umwidmung einer Teilfliche des Grundstiickes Nr. 2602/4, KG
Windern, im AusmaR von 206 m? von ,,Griinland-Landwirtschaft” in ,,Bauland-Dorfgebiet”,
wie soeben besprochen, fassen.

Bgm. Hochleitner lasst iiber den von GR. Messics gestellten Antrag abstimmen.

Abstimmung: einstimmig (mittels Handzeichen)

7. Tagesordnungspunkt: Forderung Musikverein Desselbrunn (BE. Bgm. Hochleitner)

Bgm. Hochleitner bringt das Ansuchen tber die Forderung des Musikvereins in Hohe von
3.000,00 EUR zur Verlesung (sh. Beilage).

GR. Steininger Thomas erkundigt sich, ob der Musikverein den Umsatzersatz des Bundes
beansprucht.

Bgm. Hochleitner duflert hierzu, dass nicht bekannt ist ob dem Musikverein ein Umsatzersatz
zusteht bzw. dieser beansprucht wird. Sollte dem Musikverein dieser zustehen wird er jedoch
sicher in Anspruch genommen.

GR. Messics stellt eine Frage zur Subvention durch die Gemeinde. In der letzten
Gemeinderatssitzung wurde ja darlber informiert, dass Landeshauptmann Stelzer eine
Zuwendung von 2.500,00 EUR (hauptséachlich fiir Bekleidung oder Musikinstrumente) an den
Musikverein gewahrt hat (vor der Wahl).

Frau AL Miiller-Kreutzer liest im letzten Protokoll nach um welche Zahlen es damals ging. Das
Land OO gewihrte eine Férderung in Héhe von 1.760,00 EUR und fiir die Trachtenerginzung
einen Beitrag von 240,00 EUR. Dies ergibt die Summe von 2.000,00 EUR.

GR. Messics halt fest, dass die Musik im letzten Coronajahr so gut wie nie gespielt hat und nur
funf oder sechs Proben stattfanden.
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Bgm. Hochleitner zeigt auf, dass beim Maianblasen aufgund der Coronasituation auch
verminderte Einnahmen fiir den Musikverein im vergangenen Jahr entstanden. Es ist wichtig,
dass die Gemeinde jeden Verein bestmoglich unterstiitzt, so auch den Musikverein. Die
Musikerinnen und Musiker nitzen die Coronazeit trotzdem fiir Proben zuhause und die
Instrumente sind daher trotzdem laufend zu warten etc.

GR. Messics hat bedenken, dass die Forderung eine Art Selbstlaufer wird, welche an keine
Bedingungen geknlpft ist

Bgm. Hochleitner sagt, dass sich kilinftige Ansuchen sicherlich an der bisherigen Férderhdhe
orientieren werden. Die tatsdchlichen Ausgaben liegen nicht vor, hierzu misste eine
Kassaprifung etc. des Musikvereins gemacht werden. Die Ausgaben gestalten sich aber
sicherlich hoher und kénnen nicht von den 3.000,00 EUR gedeckt werden.

Vize-Bgm. HlUthmair zeigt auf, dass wenn die Gemeinde den Musikverein fiir Auftritte bei
diversen Festlichkeiten bezahlen miisste, konnte man sich das nicht leisten, daher sind die
3.000,00 EUR berechtigt. Zudem geht es um die Kultur in Desselbrunn und in Anbetracht zum
Gemeindebudget stehen die 3.000,00 EUR in keiner Relation.

GR. Miiller-Kreutzer duRert hierzu, dass eine Instrumentenreparatur einiges an Geld kostet
und dies nicht vergessen werden darf. Denn dies kostet normal nicht nur 100,00 EUR sondern
da kénnen schon Summen zusammenkommen. Zudem kostet das Musikzubehdr auch und es
darf nicht vergessen werden, dass die Musikerinnen und Musiker in dieser Coronazeit
trotzdem zuhause musizieren und lben.

GR. Schobesberger vertritt den Standpunkt, dass es wichtig ist die heimischen Vereine
dementsprechend zu férdern. Herr GR. Schobesberger kennt den Hintergrund, warum
Ansuchen gestellt werden und verweist auf andere Vereine, welche dem Ansuchen
entsprechende Nachweise etc. beilegen.

Bgm. Hochleitner sagt, dass zwischen allgemeinen Subventionen und der Ubernahme
spezieller Kosten (Schutzausriistung etc.) unterschieden werden soll. Natirlich kdnnen wir
den Musikverein aber auch bei einer allgemeinen Subvention beauftragen, dass
entsprechende Kosten nachgewiesen werden missen.

GR. Schobesberger duBert, dass z.B. beim FuBballverein liber die anfallenden Kosten beim
Ansuchen entsprechende Nachweise erbracht werden missen, um (iberhaupt eine Forderung
zu erhalten.

GV. Grafinger erklart, dass GR. Schobesberger hier richtig liegt nur sollte bedacht werden, dass
es sich hier um einen gemeindeeigenen Verein handelt und wenn eine Festlichkeit ansteht
und z.B. die Feuerwehr oder Musikkapelle benétigt wird, die Gemeinde sich auf diese Vereine
und Organisationen verlassen kann. Die Musikkapelle ist ein Verein, der ganz wichtig ist. Ginge
es hier um eine Erhohung, ware es etwas anderes, jedoch hat die Gemeinde den Betrag von
3.000,00 EUR auch in den Vorjahren bezahlt. Daher rechnet der Musikverein mit diesen
Einnahmen. Herr GV. Grafinger versteht die gedullerten Standpunkte der anderen
Gemeinderdte und betont nochmals wie wichtig der Musikverein fur die Gemeinde
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Desselbrunn ist. Natirlich darf die Forderung kein Selbstlaufer und keine
Selbstverstandlichkeit werden.

GR. Messics betont, dass er nichts gegen die Musik hat. Diese Subvention soll nur kein
Selbstlaufer werden und GR. Messics freut sich, dass so viele Gemeinderate an diesem Diskurs
teilgenommen haben. Es ist einfach bedeutend aufzuzeigen, dass 3.000,00 EUR keine
Kleinigkeit sind.

Bgm. Hochleitner teilt auch die Meinung von GV. Grafinger und mochte, dass der neue
Gemeinderat dem Musikverein diese Subvention wieder gewdhrt. Ob im nachsten Jahr die
2.000,00 EUR von Landeshauptmann Stelzer wieder fiir den Musikverein zur Verfliigung

gestellt werden ist noch ungewiss.

Bgm. Hochleitner stellt den Antrag an den Gemeinderat fiir den Musikverein Desselbrunn
fiir das Jahr 2021 eine Subvention in der Hohe von 3.000,00 EUR zu gewahren.

Bgm. Hochleitner lasst iiber den von ihm gestellten Antrag abstimmen.

Abstimmung: einstimmig (mittels Handzeichen)

8. Tagesordnungspunkt: Wegerhaltungsverband — Beschlussfassung neue Satzung (BE.

GR. Pamminger)

GR. Pamminger bringt die vorliegende Satzung des Wegerhaltungsverbandes vollinhaltlich zur
Vorlesung (sh. Beilage).

GR Pamminger stellt den Antrag an den Gemeinderat die Satzung des
Wegerhaltungsverbandes Alpenvorland, wie soeben vollinhaltlich verlesen zur Kenntnis zu
nehmen und zu beschlieRen.

Bgm. Hochleitner lasst iiber den von GR. Pamminger gestellten Antrag abstimmen.

Abstimmung: einstimmig (mittels Handzeichen)

9. Tagesordnungspunkt: Kooperationsvereinbarung Krabbelstube Riistorf/Desselbrunn
(BE. Vize-Bgm. Hiithmair)

Vize-Bgm.  Huthmair bringt die Kooperationsvereinbarung der Krabbelstube
Rustorf/Desselbrunn vollinhaltlich zur Vorlesung (sh. Beilage).

GV. Grafinger stellt die Frage, ob alle Kinder der Gemeinde Desselbrunn untergebracht
werden kdnnen.
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AL Muller-Kreutzer erklart, dass im Arbeitsjahr 2021/22 erstmals Kinder abgewiesen wurden,
jedoch ob dies Ristorfer oder Desselbrunner Kinder waren ist unbekannt. Die An- und
Abmeldungen wurden direkt von der Krabbelstubenleitung abgewickelt.

GV. Grafinger informiert sich, ob die vierte Gruppe zusatzlich dazu kommt. AL Miller-Kreutzer
bejaht dies.

GR. Steininger informiert sich wie hoch der Gastbeitrag ist und wie dieser berechnet wird.
AL Miller-Kreutzer sagt, dass sie es auswendig leider nicht weild und aktuell keinen Zugriff zu
den tatsachlichen Kosten hat. Der Gastbeitrag muss auch an anderen Gemeinden bezahlt

werden, wenn ein Kind aus Desselbrunn dort die Krabbelstube besucht.

Bgm. Hochleitner erwahnt, dass der Gastschulbeitrag 1.500,00 EUR pro Jahr betragt, wobei
die Krabbelstube wieder etwas anderes ist. Dies lasst sich jedoch eruieren.

Vize-Bgm. Hiithmair stellt den Antrag an den Gemeinderat, die soeben vollinhaltlich
verlesene Kooperationsvereinbarung betreffend Krabbelstube Riistorf/Dessbrunn zur
Kenntnis zu nehmen und zu beschlieBen.

Bgm. Hochleitner ldsst iiber den von Vize-Bgm. Hiithmair gestellten Antrag abstimmen.

Abstimmung: einstimmig (mittels Handzeichen)

10. Tagesordnungspunkt: Loschwasserbehdlter Heidegger-Kastenhuber, Viecht -
Vereinbarung (BE. GR. Fottinger)

GR. Fottinger bringt die Vereinbarung bezoglich Loschwasserbehidlter Heidegger-
Kastenhuber, Viecht vollinhaltlich zur Verlesung (sh. Beilage).

Bgm. Hochleitner fiihrt weiter aus, dass die Kosten fiir einen Loschwasserbehalter ,auf einer
Wiese” zwischen 30.000,00 EUR und 35.000,00 EUR wéren. Dieser Behélter wird von einem
Gemeindebirger nicht mehr bendétigt. Die einzigen Kosten fir die Gemeinde sind die
Reinigungskosten (je nach Zeitaufwand ca. 1.000,00 EUR.

GR Fottinger stellt den Antrag an den Gemeinderat, den soeben vollinhaltlich verlesenen
Dienstbarkeitsvertrag mit den Ehegatten Heidegger-Kastenhuber Dominik und Petra
betreffend Loschwasserbehalter zur Kenntnis zu nehmen und zu beschlieBen.

Bgm. Hochleitner ldsst iiber den von GR. Féttinger gestellten Antrag abstimmen.

Abstimmung: einstimmig (mittels Handzeichen)

11. Tagesordnungspunkt: Erhohung der Freizeitwohnungspauschale ab 2022 (BE. Bgm.
Hochleitner)
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Bgm. Hochleitner bringt die Verordnung Uber die Erhéhung der Freizeitwohnungspauschale
ab 2022 vollinhaltlich zur Verlesung (sh. Beilage).

Vize-Bgm. Kreuzer dullert, dass urspriinglich eine eigene Leerstandsabgabe angedacht war (im
Zuge der Raumordnungsnovelle). Diese ist jedoch nicht umgesetzt worden. Ziel dieser
Leerstandsabgabe war, dass durch diese Abgabe dem bewussten Leerstehen von Hausern und
Grundstickspekulationen entgegengewirkt werden sollte. Neuwidmungen sollten damit
eingeschrankt werden, vorrangig Verwertung des Bestandes. Dies hat leider keine politische
Mehrheit gefunden, daher entstand der Kompromiss der Freizeitwohnungspauschale im
Tourismusgesetz. Die Pauschale wird von den Gemeinden eingehoben und ist zu 95% an das
Land OO abzugeben.

Der Aufwand fir die Gemeinde bleibt gleich, egal ob der Gemeinderat dies beschliel3t oder
nicht. Die meisten Gemeinden in unserer Umgebung haben einen Zuschlag beschlossen.

Gerade im Raum Schwanenstadt, gibt es durchaus bekannte Personen, die Grundstlicke und
Hauser kaufen und diese dann verfallen lassen. Es ist im Sinne aller, dass mit Immobilien nicht
im grof3en Stil spekuliert wird. Wer es sich leisten kann ein Objekt leer stehen zu lassen kann
sich auch die Bezahlung der Freizeitwohnungspauschale leisten.

Vize-Bgm. Hithmair halt fest, dass dies bereits im Vorstand besprochen wurde und diese
Erhéhung richtig ist. Die Gemeinde soll, wie andere Gemeinden auch, den Zuschlag einheben.

Es hat keinen Sinn wenn Hauser leer stehen.

GR. Pamminger erkundigt sich, wieviele Liegenschaften es in Desselbrunn betrifft und erhalt
die Antwort von AL Miiller-Kreutzer, dass es sich um ca. 10 Objekte handelt.

Bgm. Hochleitner stellt den Antrag an den Gemeinderat, die soeben vollinhaltlich verlesene
Verordnung betreffend die Erh6hung der Freizeitwohnungspauschale ab dem Jahr 2022 zur
Kenntnis zu nehmen und zu beschlieRen.

Bgm. Hochleitner lasst liber den von ihm gestellten Antrag abstimmen.

Abstimmung: einstimmig (mittels Handzeichen)

12. Tagesordnungspunkt: Allfdlliges

e GV. Grafinger merkt an, dass in Fallholz beim Gehweg die Leitpflocke entlang der
StraBe laufend umfallen und er bittet, dass diese wieder angebracht werden. In den
Leitpflocken sollen auch die Schneestocke angebracht sein. Es sind jedoch die
Leitpflocke schon so alt, schlecht, dass die Schneestdcke nicht mehr ordnungsgemald
halten. AL Miller-Kreutzer versichert, dass dies gerichtet wird, nach dem Winter sollen
neue Pflocke gesetzt werden. Leider gibt es Gemeindebiirger welche die Pflocke
bewusst umwerfen.

e GV. Grafinger spricht den Winterdienst vor einigen Tagen an. Der Schnee/Matsch
wurde nicht vollstandig von der StraBe gerdaumt und ist dann zusammengefroren. Er
weil3, dass viel zu tun ist — es ware jedoch gut wenn der Matsch bei Ankiindigung von
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Minusgraden von der StraRe gebracht wird. Insbesondere zwischen Traunwang und
Windern ist ihm das Problem aufgefallen. AL Miiller-Kreutzer und Bgm. Hochleitner
wissen, dass es an diesem Tag nicht ideal war, dass nicht nochmals gerdumt wurde.
Man hat jedoch mit Plusgraden gerechnet, ein grofles Problem sind auch die
Schneeverwehungen. GR. Schobesberger merkt an, dass zwischen Windern und
Traunwang der Raumungsdienst mehrmals taglich unterwegs war.

e GR. Schobesberger, GV. Gruber und Vize-Bgm. Kreuzer wiinschen allen anwesenden
Mitgliedern ein frohes Weihnachtsfest und ein gutes neues Jahr.

e Vize-Bgm. Hiithmair freut sich, dass alle Tagesordnungspunkte einstimmig beschlossen
wurden und die Gemeinderatssitzung so kurz und flott durchgezogen wurde. Zudem
freut sich Frau Vize-Bgm. Hiithmair auf Tagesklausuren der aktuellen Gemeinderate im
neuen Jahr und wiinscht dem gesamten Gemeinderat das gute Gefiihl auch ins neue
Jahr mitzunehmen.

e Gemeinderat Hochreiter merkt an, dass bei den Sitzungsterminen/Sitzungsplan der
falsche Wochentag angegeben wurde. Das Datum stimmt nur die Wochentage sind
falsch. Die Uhrzeit stimmt ebenfalls. Es handelt sich bei den Sitzungsterminen des
Gemeinderates um Donnerstage und bei den Sitzungsterminen des
Gemeindevorstandes um Montage. Eine korrigierte Version wird allen Mitgliedern neu
per Mail zugesandt.

e Bgm. Hochleiter kindigt fir die Sitzung im Juni einen Fototermin an. Das
Weihnachtsessen findet aufgrund der Coronalage leider nicht statt und wird auch auf
Sommer verschoben. Als Dankeschon gibt es Weihnachtskekse fiir alle Mitglieder.
Bgm. Hochleitner wiischt allen ein frohes Weihnachtsfest und ein gutes neues Jahr.

Nachdem die Tagesordnung erschopft ist und sonstige Antrage und Wortmeldungen nicht
mehr vorliegen, schliel$t der Vorsitzende die Sitzung um 21:00 Uhr.

Vorsitzender Schriftfihrerin

Die vorliegende unterzeichnete Verhandlungsschrift wird innerhalb von 4 Wochen nach der
Sitzung jeder im Gemeinderat vertretenen Fraktion mit dem Hinweis Ubermittelt, dass es sich
nicht um die genehmigte Fassung handelt.

Diese Fassung wird bis zur nachsten Sitzung des Gemeinderates wahrend der Amtsstunden im

Gemeindeamt sowie wahrend der nachsten Sitzung zur Einsicht fir die Mitglieder und
Ersatzmitglieder des Gemeinderates, die an der Sitzung teilgenommen haben, aufgelegt.
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Vermerke iiber Einspriiche gegen die Verhandlungsschrift
Bis nach der Gemeinderatssitzung am wurden gegen die vorliegende
Verhandlungsschrift keine Einwendungen eingebracht.

Bestatigung liber das ordnungsgemafBle Zustandekommen

Der Vorsitzende und jeweils 1 Mitglied jeder im Gemeinderat vertretenen Fraktion bestatigen
das ordnungsgemaRe Zustandekommen gem. § 54 der 06. Gemeindeordnung (Novelle 2007) der
Verhandlungsschrift.

Desselbrunn, am

Vorsitzender Gemeinderat (OVP)

Gemeinderat (SPO) Gemeinderat (FPO)
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